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RESUMEN
Las granjas integrales autosostenibles (GIA) se basan en la 
diversificación de productos a base de fuentes naturales, 
creando una economía circular. El objetivo de esta investi-
gación, es proponer un plan de acción para su fomento en 
la comuna Olmedo, provincia Santa Elena, Ecuador, que 
favorezcan las ofertas laborales y la prosperidad económi-
ca de las familias productoras. Con un diseño de tipo no 
experimental, partiendo de las prácticas actuales en la co-
muna, con un enfoque descriptivo propositivo, empleando 
los métodos cualitativos y cuantitativos para la recolección 
e interpretación de la información a base de una encues-
ta y observación como técnicas claves del estudio. Entre 
los resultados obtenidos, se identificó que el cultivo más 
destacado es el arroz como producto principal, seguido de 
frutales, plátano, maíz y con una acogida menor la yuca, el 
banano y las leguminosas, también están animales como 
gallinas ponedoras, pollos de engorde, cerdos y la tenen-
cia de vacas lecheras. No obstante, se pudo constatar que 
implementan prácticas inadecuadas que se alejan de ser 
autosostenibles y orgánicas. El plan de acción que se pro-
pone surge en esta zona como una estrategia de posicio-
namiento autosostenible que al ser implementada a cabali-
dad disminuyendo los costos excesivos en abastecimiento 
de insumos externos, cuidado de la biodiversidad y crea 
fuentes de empleo en diversas áreas necesarias mejoran-
do la calidad de vida de la población y a la satisfacción de 
sus necesidades.
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ABSTRACT
Self-sustaining integral forms (GIA) are based on the diver-
sification of products from natural sources, creating a circu-
lar economy. The objective of this research is to propose an 
action plan for its promotion in the Olmedo commune, Santa 
Elena province, Ecuador, to enhance job opportunities and 
the economic prosperity of farming families. The study uses 
a non-experimental design based on current practices in 
the commune, a purposeful descriptive approach, and 
qualitative and quantitative methods for data collection and 
interpretation, based on a survey and observation as study 
techniques. Among the results obtained, it was identified 
that the most prominent crop is rice, followed by fruit trees, 
plantains, and corn, and, to a lesser extent, cassava, plan-
tains and legumes. Animals such as laying hens, broiler 
chickens, pigs, and dairy cows are also raised. However, 
it was observed that they implement inadequate practices 
that are far from being self-sufficient and organic. The pro-
posed action plan emerges in this area as a self-sustaining 
positioning strategy that, when fully implemented, will redu-
ce excessive costs in the supply of external inputs, protect 
biodiversity, and create jobs in various necessary areas, 
improving the quality of life of the population and meeting 
their needs. 
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INTRODUCCIÓN

LEn la actualidad el tema de la producción de alimentos ha 
cobrado importancia cada vez mayor, respondiendo a las 
necesidades de la población y a la demanda siempre cre-
ciente de productos frescos, ecológicos y de calidad. Una 
de las vías para acceder a ese tipo de producciones son 
las granjas integrales autosostenibles. Al respecto varios 
autores han proporcionado información de cómo las visua-
lizan y qué elementos deben darse en ellas.

A decir de Mor et al. (2022), pueden entenderse como un 
“conjunto de sistemas agropecuarios, donde el hombre tra-
baja con el fin de producir productos agrícolas, acuícolas, 
ganaderos o forestales, reduciendo los costos de inver-
sión” (p. 6). Su principal característica radica en la autosufi-
ciencia de materia prima para el progreso de sus cultivos a 
base de recursos naturales. A su vez, visualizan la autosos-
tenibilidad como elemento clave, la que se define como un 
“sistema capaz de mantener su funcionamiento, sin depen-
der de fuentes externas, ni comprometer sus capacidades 
de producción manteniéndose económicamente estable” 
(Velasco y Reigosa, 2024, p. 150).

Según Basantes et al. (2024), las GIA se caracterizan por la 
integración de aspectos de producción diversificada entre 
cultivos, forestales y especies pecuarias, conservando los 
niveles de materia orgánica y la reducción de químicos. 
Están diseñadas para productores con pequeñas extensio-
nes de terreno, viéndose como una posibilidad de creci-
miento y estabilidad económica (Ramírez Campos, 2020). 
Las GIA se complementan con las granjas ecológicas, que 
buscan el aprovechamiento total de los residuos orgánicos, 
destacándose por la reutilización, reciclaje y reducción de 
desechos. Romaña (2022), las relaciona con las granjas 
modelo, que son sistemas que priorizan la agricultura re-
generativa y diversificada, mejorando la salud del suelo y 
la biodiversidad.

La identificación de recursos naturales es un punto clave 
en las prácticas agrícolas autosostenibles que se ejecu-
tan dentro de las GIA, las cuales son necesarias para su 
supervivencia. Según Piñero et al. (2021), la identificación 
de fuentes de sustento (ríos, posos, lagunas o recolecta de 
lluvia), el uso del compostaje y la generación de energía 
por paneles solares, permiten la obtención de beneficios 
independientes y rentables.

Dentro de las GIA el compostaje es una estrategia muy 
aplicada, que permite la transformación de residuos or-
gánicos que mejoran la calidad del suelo y su fertilidad, 
donde Estupiñán et al. (2024), consideran que constituye 
un abono autosostenible agrícola que no incluye el uso de 
químicos. A su vez, Suárez et al. (2024), menciona que, en 
muchas ocasiones, el crecimiento de hiervas se convierte 
en alimento para animales de granjas, corrales, galpón, fin-
cas e invernaderos, los cuales suelen ser destinados para 
el consumo humano.

Según Alvarado et al. (2023), “las plagas son responsa-
bles del 37% al 50% de pérdidas en los cultivos” (p. 24). 
El control adecuado y biológico de estas plagas, aportan 
beneficios para una producción efectiva. A partir del siglo 
XX el uso de parasitoides y depredadores, son una alterna-
tiva biológica para el control de plagas exóticas y nativas 

en cultivos de gran importancia en el país (Zelaya et al., 
2022). Sin embargo, según Gómez et al. (2021), abusar 
de herramientas tecnológicas y malas prácticas agrícolas 
conllevan a la presencia de contaminaciones de suelos y 
agua, lo que provoca que los pequeños cultivos necesiten 
más químicos y cuidados extra, para su pronta cosecha. 

La siembra directa es otra de las estrategias para que el 
suelo sea productivo, aumentando la retención de carbo-
no. Salazar (2022), considera que al pasar la semilla direc-
tamente al suelo sin la necesidad de arar, produce un cre-
cimiento más directo, haciendo que se conserve la materia 
orgánica del suelo. Por ejemplo, en Ecuador, la variación 
del clima influye con mayor fuerza en la economía, por ello, 
se han desarrollado una variedad de cultivos dependien-
do de las estaciones climáticas y la creación de granjas, 
siendo fuentes para cubrir o tener ingresos en tiempos más 
afectuosas para los productores (Suárez et al., 2024).

Entre los parámetros de la GIA, se deben abarcar temas 
como la planificación de los productos que se producirán 
en la granja, tales como, tipo de cultivo, tipos de animales, 
el valor económico, medio ambiente, recursos naturales, 
el entorno social y la valoración de productividad, con el 
propósito de asegurar su posicionamiento y continuidad 
(Rivera y Urgilés, 2023).

Al hablar acerca de las granjas integrales autosostenibles, 
Suárez et al. (2024), consideran que constituyen un medio 
para el desarrollo de las familias en espacios rurales, por 
lo que contribuyen al cuidado y priorización de los dere-
chos naturales. A su vez, incentivan la economía y tributan 
a la salud de los consumidores, lo que se traduce en el 
desarrollo de una producción sostenible, con un manejo 
integrado de los recursos naturales y el cuidado del medio 
ambiente (Malavé Reyes, 2021).  

Según Toaquiza et al. (2024), un factor que influye en la 
adopción de este acto, es el aumento de precios alimenti-
cios, insumos, márgenes de pobreza, escasez de fuentes 
de empleo y falencia de conocimientos de GIA. Además, 
súmesele el poco aprovechamiento de recursos naturales 
o contar con un inadecuado plan estratégico que sostenga 
la economía, influyendo de manera negativa en la vida de 
sus habitantes. 

A partir de los elementos antes planteados el objetivo de 
esta investigación es proponer un plan de acciones para 
el desarrollo de granjas integrales autosostenibles en la 
comuna Olmedo, que favorezcan las ofertas laborales y la 
prosperidad económica de las familias productoras.

MATERIALES Y MÉTODOS

La investigación tiene un enfoque de tipo descriptivo pro-
positivo, con la finalidad de analizar los métodos que im-
plementan las 25 familias productoras identificadas que se 
dedican a prácticas agrícolas y pecuarias en la comuna 
Olmedo. Dado a la pequeña población se optó por tomar 
a la totalidad para este estudio. Desde este punto, se la 
concibe como una investigación con un diseño no experi-
mental donde se observa el fenómeno para ser analizado 
desde una perspectiva en tiempo real, utilizando los méto-
dos cuantitativos y cualitativos.
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Se diseñó y aplicó una encuesta estructurada que constó 
de diez preguntas cerradas de opción múltiple en base al 
libro de Basantes et al. (2024), dirigida a las familias pro-
ductoras de la comuna Olmedo para identificar prácticas 
actual y sinergias. Para su tabulación se hizo uso del sof-
tware SPSS. Fue analizado el coeficiente Alfa de Cronbach 
que avala su fiabilidad con un (0,81), y el coeficiente de W 
de Kendall con (0,72), que garantiza la concordancia de 
los datos obtenidos priorizando la consistencia y coheren-
cia de las familias productoras encuestadas.

Otro método empleado fue la observación directa, que for-
ma parte del método cualitativo que sirvió para identificar y 
validar las respuestas obtenidas y a la vez, crear un criterio 
directo sobre las condiciones rurales e identificar factores 
que no fueron abordados en la encuesta, permitiendo ana-
lizar la situación en tiempo real. 

Para materializar la investigación se propone un esquema 
metodológico que se compone de dos momentos: la ca-
racterización de la comuna y una propuesta para el desa-
rrollo de granjas integrales autosostenibles en la comuna 
Olmedo, tal como se muestra en la Fig. 1. 

Fig. 1: Etapas de la investigación.

Fuente: Elaboración propia

RESULTADOS - DISCUSIÓN

Caracterización de la comuna Olmedo
La comuna Olmedo pertenece a provincia de Santa Elena, 
Ecuador, esta zona mantiene un ecosistema rural coste-
ro que sobresale por sus actividades agropecuarias en 
pequeñas escalas del sector, contando con una produc-
tividad agrícola, ganadera y sus tradiciones culturales. A 
pesar de tener características adecuadas con respecto a 
actividades agrícolas y pecuarias, tiene desafíos de au-
tosostenibilidad identificados como infraestructuras defi-
cientes, falencia de capacitaciones, alta vinculación con 
recursos externos y cuenta con producciones de manera 
fragmentada.

Levantamiento de información e interpretación
En base a la encuesta aplicada a las familias de la comu-
na Olmedo, se presentan los resultados obtenidos en cada 
una de las preguntas formuladas, las cuales se visualizan 
en las figuras que se presentan.

La Fig. 2, muestra una variación de los cultivos como la 
siembra de arroz con un 76%, que es considerada como 
un producto principal, seguido de los cultivos frutales 
(60%), plátanos (56%), maíz (36%), y con menor acogida 
la yuca (28%), banano (28%), las varianzas leguminosas 
(16), y plantas medicinales (16%), que a pesar de que sea 
limitada entre las plantaciones, se la concibe como una 

oportunidad diversificada para la producción. Estos datos 
demuestran que existe un sistema agrícola de carácter 
mixto con potencial para el desarrollo de las GIA como lo 
expresa Basantes et al. (2024).

Fig. 2: Variación de cultivos

Fuente: Elaboración propia

La integración de productos nace como una oportunidad 
para mejorar la salud del suelo, por medio de la rotación 
de cultivos, que puede ser aprovechada para diseñar sis-
temas integrados, beneficiando en términos alimenticios, 
económicos y ambientales que incentivan la conservación 
del suelo y crea bases para una agricultura progresiva y 
autosostenible (Mor et al., 2022).

La Fig. 3, especifica que la cría de animales en esta zona 
es potencial, oscilando entre gallinas ponedoras, pollos de 
engorde, crías de cerdos y la tenencia de vacas lecheras, 
siendo animales altamente consumidos en el mercado, 
asimismo con una baja presencia están los cuy, conejos, 
cabras y caballos, que a pesar de que no estén tan pre-
sentes en la producción de todas las familias encuestadas, 
existen en una pequeña población de la zona.

Fig. 3: Animales de cría

Fuente: Elaboración propia

Por lo tanto, se analiza que la integración y tenencia de 
estas especies permite aprovechar los residuos orgáni-
cos como el estiércol mesclado con otros desperdicios 
que pueden ser transformados en insumos valiosos para 
los cultivos, relacionándose con las investigaciones de 
Romaña (2022), y Estupiñán et al. (2024), donde ambos 
sostienen que la reutilización de componentes orgánicos 
ayuda en gran medida a optimizar gastos y dejar de de-
pender de fuentes externas.

En el gráfico circular de la Fig. 4, se integran 3 preguntas: 
¿Cómo controla las plagas y enfermedades en sus culti-
vos?, ¿Qué métodos utiliza para la preparación del terreno 
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antes de sembrar? y ¿Qué tipo de fertilizantes utiliza para 
sus terrenos? Estas interrogantes expresan una semejanza 
en prácticas más destacadas y respuestas similares con 
respecto a la preparación del terreno, por lo que se presen-
ta su análisis en una misma figura.

Fig. 4: Prácticas agrícolas más utilizadas por los productores

Fuente: Elaboración propia

Como se puede observar las familias productoras hacen 
uso constante de maquinarias para la preparación de te-
rrenos con un 92% de acogida. Si bien puede ser una téc-
nica beneficiosa en la suavidad del terreno, también son 
propensas a afectar la salud del suelo, haciendo que su 
estructura quede suelta y sea más fácil que el viento des-
place los componentes fértiles.  Según Gómez et al. (2021), 
el uso constante de maquinarias es un factor negativo que 
produce la aceleración de la descomposición de los com-
ponentes orgánicos, reduciendo los nutrientes naturales. 
Por otro lado, los insectos que ayudan a la fertilidad pue-
den ser afectados o morir, incrementando la demanda de 
inversiones en el alquiler de maquinarias. Siendo así los 
autores de esta investigación consideran acertado el crite-
rio de Salazar (2022), que plantea que la siembra directa 
es una técnica que optimiza su uso.

El empleo de químicos para el manejo de plagas en los 
cultivos es un factor altamente utilizado, con un 96% de 
frecuencia, a pesar de que es una alternativa que pone fin 
a las plagas afecta a largo plazo. Estas se suelen volver 
resistentes y se hace necesario la incorporación de dosis 
mucho más fuertes en las plantaciones llegando al punto 
de que extermine a los animales polinizadores y fertilizan-
tes naturales de los terrenos. Se comparte entonces el cri-
terio de Malagon (2024), que expresa que el uso constante 
de químicos para contrarrestar las plagas pone en riesgo 
la fertilidad de la tierra como a la contaminación del medio 
ambiente; no obstante, también se manifiesta concordan-
cia por parte de los autores respecto al planteamiento de 
Alvarado et al. (2023), que expresa que las plagas son res-
ponsables del 37 al 50% de pérdidas, siendo un problema 
crítico para la producción.

El uso de químicos para forzar al terreno en su fertilidad 
tuvo un 96% entre prácticas de los productores. Esta técni-
ca es una manera más rápida de incrementar la productivi-
dad, pero a la vez baja la calidad del producto. A lo anterior 
se considera apropiado el criterio de Suárez et al. (2024), 
respecto al uso del compost como alternativa que ayuda 

a incrementar la fertilidad de los terrenos, catalogándose 
como un abono orgánico autosostenible que excluye el uso 
de químicos constantes.

La Fig. 5 muestra la importancia que confieren los produc-
tores al agua para el desarrollo de sus cosechas. Según se 
muestra la implementación de ríos o quebradas cercanas 
es una alternativa frecuente en la comuna, teniendo como 
resultado a un 80%, a la vez un 16% con el uso de pozos 
propios y un 24% aplican la recolección por lluvias, con el 
fin de hidratar los cultivos. Esta es una práctica adecuada 
para su sustento, ya que de una u otra manera obtienen 
provecho de las raciones que proporciona la naturaleza 
como menciona Piñero et al. (2021).

Fig. 5: Principales fuentes de agua

Fuente: Elaboración propia

En la Fig. 6, el 88% (17), de los productores desechan los 
residuos orgánicos y no tienen prácticas de autosostenibi-
lidad. En este sentido, donde los desperdicios orgánicos 
que no son reutilizados o reciclados, ocasionan que exis-
tan malos olores y se produzca la presencia de gases tó-
xicos. Estos hábitos hacen que los productores dependan 
solo de fertilizantes y pesticidas químicos en los campos. 
Por otro lado, el 80% (20), lo usan como alimento para ani-
males, dependiendo de su clasificación. Al respecto los in-
vestigadores apoyan la opinión de Estupiñán et al. (2024), 
quien enfatiza en que las prácticas de reciclaje y autosos-
tenibilidad hacen que la producción sea natural, repercuta 
en la salud del consumidor final y promueva la reducción 
de contaminantes para el medio ambiente.

Fig. 6: Finalidad de los residuos orgánicos.

 Fuente: Elaboración propia

En la Fig. 7 un 84%, manifiestan tener ciertas estructuras 
que varían entre corrales y huertos, para la cría de ani-
males y sostenibilidad de ciertos productos vegetales de 
consumo humano, estos son destinados para la venta en 
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diversas ocasiones y el consumo familiar. Estas pequeñas 
infraestructuras sirven para ser adaptadas a las GIA, con 
el propósito de aumentar la producción a base de estrate-
gias autosostenibles e incentivar las ofertas laborales entre 
los habitantes de la comuna Olmedo. Al respecto Rivera y 
Urgilés (2023), consideran que se deben abarcar temas 
como la planificación e infraestructura para obtener una 
mejor valorización de productos y recursos que ayuden a 
la autosostenibilidad de las granjas, aspecto que compar-
ten estos autores.

Fig. 7: Instalaciones vigentes.

Fuente: Elaboración propia

En la Fig. 8, el 84% de los encuestados manifestó que el 
tamaño de sus propiedades oscila entre 1 y 4 hectáreas, 
los demás encuestados, tienen terrenos menores, relacio-
nándose con lo afirmado por Ramirez (2020), que mencio-
na que las GIA, son dirigidas especialmente a productores 
con pequeñas extensiones de terreno. Por ello, estos espa-
cios son adecuados para las actividades agrícolas o gana-
deras, sobre todo si se aplican las buenas prácticas que 
permiten trabajar de una manera eficaz y da paso a la inte-
gración de más productos aprovechables en el mercado.

Fig. 8: Tamaño de terrenos

Fuente: Elaboración propia

Aspectos directos observados en campo
En base a la observación de cultivos en una zona minoris-
ta de las familias productoras, se identificó la plantación 
de sandía, con una producción negligente, teniendo ca-
racterísticas como la poca coloración en la pulpa, sabor 
simple y deformidades, catalogándose como una cose-
cha perdida, tratándose de 1 a 2 hectáreas de sembrío. 
Según Piñero et al. (2021), esto sucede por ausencia de 
suministros de agua y Estupiñán et al. (2024), lo asocian a 
la falta de materia orgánica y desconocimiento de buenas 
prácticas que mejoren la calidad de esta fruta. También se 
identificaron árboles frutales como mango, guayaba, limón 
y papaya que aportan a la diversificación de productos, 
pero son de consumo familiar.

El uso de bombas es común para el traslado de agua, don-
de utilizan tubos plásticos desde las fuentes cercanas hacia 
los cultivos para garantizar riegos adecuados (Basantes et 
al., 2024). Asimismo, esta la existencia de las albarradas, 
que son huecas de agua creadas por los propietarios para 
que se llenen en el proceso de lluvias, pero de 25 produc-
tores que se les visitó para conocer sus terrenos, solo 1 
hace uso de esta forma de recolección.

Propuesta
A partir del análisis de la encuesta y los aspectos observa-
dos en el campo se propone un plan de acciones susten-
tado en principios de desarrollo rural sostenible, partiendo 
de prácticas y estructuras básicas en los productores de la 
comuna Olmedo con el propósito de incitar la diversifica-
ción de productos, generar ofertas laborales y aprovechar 
los recursos naturales.

Plan de acción para la implementacion de granjas integrales 
autosotenibles (GIA) en la comuna Olmedo
Atendiendo a lo anterior se plantea un grupo de acciones 
en la Tabla 1. Que permiten a los productores implementar 
prácticas de autosostenibilidad y generar fuentes de em-
pleo, así como el plazo que se sugiere por estos investiga-
dores para realizar dichas acciones. 

Tabla 1: Plan de acción para una granja integral autosostenible en la comuna Olmedo.

No Acciones propuestas Responsable Plazo

Capacitar a los productores para la adopción de compostaje, lombricompost 
y manejo de residuos orgánicos para sus cultivos.

Ingeniero(a)/agropecuario(a) De 1 a 2 meses

Reducir el uso de pesticidas e implementar un control agroecológico y bio-
lógico.

Productores o asesores en 
agroecología.

De 1 a 3 meses

Integrar paneles solares para optimiza el consumo de electricidad. Técnico en electricidad de 
energía renovable.

De 1 a 2 meses 

Implementar la diversificación de cultivos y animales Productores De 1 a 8 meses
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La integración de prácticas como el compostaje y lombri-
compost se sustenta en investigaciones como la de Gilces 
et al., (2024), que demuestra su eficiencia en la mejora de 
la calidad del suelo en parcelas rurales fomentando una 
adecuada actividad biológica. Así mismo, la implementa-
cion de sistemas de riego por goteo utilizando una fuente 
energética solar, se la concibe como un punto clave de 
las técnicas de autosostenibilidad, donde Simbaña et al. 
(2024), asegura mejoras hídricas y energéticas en inverna-
deros e incluso como fuente de riego. 

La participación en ferias y asociaciones hace que se forta-
lezca la comercialización de productos locales, ayudando 
a los productores a obtener precios justos como mensiona 
Zapata et al. (2022), que destaca que la aplicación de mi-
crocréditos rurales se posiciona con un acceso a financia-
miento que mejora las capacidades competitivas frente a 
las demandas del mercado. Entorno al libro de Basantes et 
al. (2024), se crean fuentes de empleo al integrar granjas 
integrales autosostenibles, produciendo necesariamente 

la intervención de agricultores, profesionales agroecológi-
cos, albañiles, personal administrativo y técnicos para su 
sostenibilidad.

A su vez, la variación de los costos se presenta por medio 
de experiencias en proyectos puestos en práctica como 
el estudio de Basantes et al. (2024), que se basa en un 
libro donde evaluó y exploró la integración de las granjas 
integrales autosostenibles en varias zonas como Carchi, 
Santa Lucia, Tambo, La Florida y Llurimagua como también 
catálogos de estimación en fuentes locales de la comuna 
Olmedo y los lineamientos técnicos de FAO (2021), que 
pone en evidencia las necesidades de inversiones en di-
versas infraestructuras para asegurar la resiliencia en co-
munidades rurales como lo es la comuna Olmedo. Siendo 
así en la Tabla 2. Se presenta un conjunto de prácticas a 
recomendar a los productores, que incluye las necesida-
des a considerar para su implementación y la estimación 
de los costos asociados a ellos.

Promover el uso de fuentes alternas, como la recolección de agua por llu-
via realizando albarradas, pozos y la implementación de sistemas por goteo 
para una mayor autosuficiencia en caso de sequedad, con ello, integrar pa-
neles solares.

Productores y técnicos de sis-
temas de riego.

De 1 a 4 meses 

Reforzar la comercialización de productos, por medio de asociaciones o fe-
rias.

GAD de la comuna y junta de 
productores agrícolas.

12 meses

La aplicación de micro créditos es una alternativa para reforzar y mejorar la 
infraestructura donde una vez culminada, con la producción se puede con-
trarrestar la deuda.

Cooperativa de ahorro y crédi-
to/ junta de productores agrí-
colas.

24 meses

Fuentes de empleo

Contratar agricultores para el mantenimiento y sostenibilidad productiva de la 
granja, tanto para cultivos, cuidado y alimentación de animales.

Productor de granja Permanente

Contratar personal especializado en términos de agroecología, con el fin de 
dar capacitaciones al personal para prácticas de fabricación de compost, 
biol y biofermentos.

Productor de granja 1 a 4 meses 

Contratación de albañiles para la fabricación adecuada de galpones, chan-
cheras, camas de la lombricompost, canales de riego etc.

Productor de granja 1 a 4 meses

Personal con conocimientos en administración rural y técnicos para instala-
ción solar.

Productor de granja Permanente

Fuente: Elaboración propia

Tabla 2: Análisis estimado en base a prácticas actuales.

Prácticas que se recomiendan Necesidades Estimación unitaria 

Capacitación por sesiones. Presupuesto y materiales orgánicos. $200

Bioinsumos o componentes orgánicos.
(compostaje)

Insumos orgánicos $120

Mejoras o implementación de infraestructura.
*Sistemas pecuarios = 17,025
*Sistemas agrícolas = 1,302
*Sistemas Alternativos = 2,593 

Materiales $20.920

Sistemas de riego Materiales e instalación. 300

Paneles solares Materias e instalación 400

Comercialización Participar en ferias agrícolas. -------

Total: 21,940

Fuente: Elaboración propia
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Las prácticas y estimación de costos propuestos en el de-
sarrollo de este estudio representan una estrategia de inte-
gración y autosostenibilidad para crear granjas en la comu-
na Olmedo, donde no solo dan una visión de la inversión, 
también da una percepción de infraestructuras necesarias 
para su implementación y poder diversificar las fuentes de 
ingreso para los productores a largo plazo aprovechando 
adecuadamente los recursos naturales.

CONCLUSIONES

Se identifican factores inadecuados de autosostenibilidad 
en la comuna Olmedo, con altos índices de dependen-
cia de fuentes externas que incrementan los gastos eco-
nómicos para la sostenibilidad agrícola y producción. Se 
propone un plan de acción para el posicionamiento de la 
comuna, con la intención de disminuir gastos, mantener la 
calidad del producto, cuidado de biodiversidad y la crea-
ción de fuentes de empleo que integra tanto a profesiona-
les como campesinos.

Se identifican índices de autosostenibilidad, sin embargo, 
se visualiza el empleo de prácticas inadecuadas que gene-
ran gastos económicos. Se identifican factores importantes 
que pueden ayudar a la reutilización de recursos ya vigen-
tes que serían de gran ayuda para potenciar los terrenos, 
como los desperdicios orgánicos.

El plan de acción que se propone surge en esta zona como 
una estrategia de posicionamiento autosostenible que al 
ser implementada a cabalidad genera una ventaja viable 
a futuro, disminuyendo los costos excesivos en abasteci-
miento de insumos externos y el cuidado de la biodiver-
sidad, por ende, se crean fuentes de empleo en diversas 
áreas necesarias para su mantenimiento y sostenibilidad, 
contribuyendo al mejoramiento de la calidad de vida de la 
población y a la satisfacción de sus necesidades.  Estos 
hallazgos identificados no solo tienen una relevancia local, 
si no que pueden ser alternativas para otras comunidades 
similares. 
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